Omek magazin
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az orti.hu és a Bét Jehuda kézdsség kiadvdnya

Balak félelme — nem jo tanacsado

Mindenki ismeri Bileam hires torténetét, aki a
népek profétajaként azt a megbizatast kapja,
hogy megatkozza a zsiddkat, de végiil az Orok-
kévalo atforditja az atkait aldasokra.

Kevésbé ismert azonban az, hogy mindez a
meglepd epizdd pontosan hogyan is kezd6dott?

Alaptalan félelemmel.

,Es Bdldk, Cipor fia ldtott mindent, amit Izrael
az Emorival tett. Es megijedt [vdjdgdr] Modv a
nép miatt nagyon, mert sokan voltak, és meg-
rettent [vdjakdc] Moav Izrael fiai miatt.” (Mo-
zes 22:2-3)

Neciv' megmagyarazza a fenti mondatban sze-
repl6 kettdsséget: mas volt Balak problémaja az
egyszeri néptomegekkel mint a legkivalobb,
legel6kelGbb vezetGkkel®.

El6bbiek azért ijeszt6ek, mert sokan vannak, és
akar habord nélkiil, pusztan az atvonulasuk al-
tal kart tehetnek az orszagaban. Nem jellemz6
ez Izraelre, a nagy emberekre, akik viszont kel-
lemetlen, kisebbrendiiségi érzést keltettek a
kiils6 szemlélGikben.

II1. évfolyam, 42. szdm e Bdldk 5784 e 2024. julius 18.
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Farnadi-Jerusdlmi Temima rajza. Kdszénjiik!!

Impresszum

Az omek sz6 jelentése: mélység. Az orti.hu célja a ha-
gyomanyos zsid6 értékek, autentikus térai tanitasok
megjelenitése kozérthet6, modern formaban. Elgon-
dolkodtato, inspirald, a térai és rabbinikus irodalom-
bol épitkez6 témadk, iizenetek, napjaink szamara.

Irta és szerkesztette: Szant6-Varnagy Binjomin, a
Bét Jehuda kodzosség rabbija (Budapest, 1084 Schei-
ber Sandor utca 2.).

Megjelenik 130 példanyban.

Kapcsolat, feliratkozas, j6 tanacsok vagy onkéntes
segitség felajanlasa: ortimagazin@gmail.com.

Mindezek az érzések vezettek odaig, hogy Balak gy dontott, hogy felbéreli Biledmot, hogy
atkozza el a zsidokat. A hetiszakasz leirja, hogy nem kevés veszodsége, pénze €és energiaja
ment ra erre a vallalkozasara. Annak ellenére, hogy az izraelitaknak egyaltalan nem is allt
szandékaban megtamadni az orszagukat, és nem is tették ezt meg Mdzes életében!

Fontos tanulsag ez mindannyiunk szamara: ne hozzunk létre sajat magunk szamara nem lé-

1 Naftali Cvi Jehuda Berlin (1816-1893), a Hiemek Davar cim{i Téramagyarazat szerzgje, a volozsini jesiva egyik

vezetGje [ros jesiva].

2 Utébbiakat nevezi a Téra Izraelnek, mivel ez az a név, amit Jadkob akkor kapott, amikor az angyallal harcolt, vagyis

kiizdelmei sikereként érdemelte ki (Id. Mozes 1., 32:29).




tez6 problémakat a negativ hozzaallasunk-
kal.

Balak, aki Moab kiralya volt, szovetségre 1é-
pett a midjanitakkal az Izrael elleni harca-
ban. Erdekes azonban megfigyelni, hogy a
midjanitak hozzaallasa éppen ellenkez6 volt:
az elso pillanatban otthagytak az iigyet, ami-
kor nem lattak értelmét.

Amikor megérkeznek Bileamhoz, ez all:

,Es eljottek Modv vénei és Midjdn vénei
[...] Biledmhoz.” (Mozes 4., 22:7)

Miutan azonban lattak, hogy nem adott ne-

kik egyértelml valaszt, a midjanitak elt{in-
tek:

LEs felkeltek Modv vezetdi, és elmentek Bd-
Idkhoz.” (22:14)

Rasi megmagyarazza a valtozas hatterét:

,»Midjan vénei ezt mondtdk: ha veliink jon ez
alkalommal, akkor hiteles. Ha viszont halo-
gat, akkor nem lesz belble haszon. Ezért
amikor azt mondta: ’Aludjatok itt ma éjjel’,
azt mondtdk: nincsen benne reménytink. Ott-
hagytdk, és utjukra indultak.” (Rasi 22:7)

Balak viselkedésére az egész torténet soran
a kitartasa, az allandé 4jbéli probalkozasai a
jellemz6ek. Midjan véneinél éppen az ellen-
kez6jét 1atjuk. Ok nem szamitottak jelentds-
nek, talan magat az iigyet sem, és Bileam-
ban sem bizakodtak annyira, amennyire Ba-
lak.

Balakot a kezdettdl fogva a félelem iranyi-
totta. Ezért elveszitette a racionalitasat, és
nem volt képes tullépni azon a szituacion,
ami szamara nem sok jot hozott. Bileam vé-
giil egyik aldast a masik utan mondta el, és
Balak ezt hagyta.

Ezzel szemben Midjannal pontosan az ellen-
kezgjét latjuk. Ezért voltak képesek Midjan
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vénei messzebbre latni a konkrét szituacio-
nal. Azt tanulhatjuk toliik, hogy

ha csak lehet, keriiljiik a leragadast, és
meég idejében szalljunk ki abbol a vallal-
kozasbdl, ami nem sok reménnyel kecseg-
tet.

Balaktol pedig azt tanulhatjuk, hogy a féle-
lem nem j6 tanacsadd. A félelem a hit, az
Orokkévaléba vetett bizalom ellentéte. Egy
negativ gondolkodasi ember hajlamos ré-
meket latni, és uigy érezni, mintha az egész
vilag 6sszeeskiidott volna ellene, akkor is,
ha semmilyen veszély nem fenyegeti.

Hasonl6 érzelmeket talalhatjunk Job torténe-
tében. Jobot a Satan prébara teszi — elsd pil-
lantasra minden ok nélkiil. J6b maga azon-
ban az oOnvizsgalata soran elarulja, hogy
mégiscsak talalt magaban kivetnivalot:

,»Mert félelmet féltem, és eljott hozzam, és
amitdl rettegtem, az tortént velem. Nem pi-
hentem, nem csendesedtem, és nem nyugod-
tam — és eljott a baj.” (Job 3:25-26)

Jéb elmondja, hogy a bajt 6 maga vonzotta
be az alaptalan aggodalmaskodasaval. On-
kritikat gyakorol, mondvan, hogy nem bizott
az Orokkévalban eléggé, pedig semmi oka
nem volt a gyanakvasra, hiszen minden jol
ment az életében.

Mindez a sajat életiinkben: nagyon fon-
tos, hogy érzékeljiik, ha jo dolgok tortén-
nek veliink, és taplaljunk magunkban ha-
lat ezek miatt!

Ennek pozitiv hatasa, hogy megszokjuk: a
Teremt6 Gondviselése nem az ,ellensé-
giink”, nem akar rosszat nekiink. Ez is segit
abban, hogy megszabaduljunk a negativ
gondolkodastdl, ami 6nmagaban is karos a
1élekre.




HETISZAKASZ

Hogyan tanult meg Bileam nemet mondani?

Van egy furcsa héber sz6 a mostani het-
iszakaszban, mely kiemelkedd, kulcsfon-
tossagu szerepet kap minden mas hetisza-
kaszhoz képest. Ennek a szonak a ma-
gyarban két megfelel6je is van: elébe [li-
kro] és hivni [likrat].

A két héber sz6 kozott a kiilonbség egyetlen
tav betli, ami jellemzben a sz6 gyokbetiit,
vagyis a lényegi jelentését nem szokta meg-
valtoztatni. A két jelentés kozotti kapcsolat:
amikor valamit vagy valakit hivunk, akkor
mintegy proaktivan elébe megyiink, kezde-
ményez0 szerepet vallalunk.

A hetiszakasz nagy kezdeményezdje Balak.
O az, aki hivja Bileamot, és elébe is megy a
torténteknek (ezaltal megvaldsitva a hetisza-
kasz kulcsszavanak mindkét jelentését).
Nem varja meg, mig az izraelitak megta-
madjak orszagat, hanem igyekszik még elot-
te ,,megel6z0 csapast” mérni rajuk.

Most pedig lassuk a tényeket. A likro / likrat
sz0 Mozes 4. konyvében szerepel a legtobb
alkalommal, 13-szor®. Ebbdl a 13 el6fordu-
lasbol a tobbség — 7 emlités — éppen a mos-
tani hetiszakaszban &ll. Igy valéban kijelent-
hetjiik, hogy kiilonlegesen erds az 6sszefiig-
gés a mostani hetiszakasz és e sz kozott.

A 7 emlités koziil az emlitések tobbségében
(4 alkalommal) a sz6 azt fejezi ki, ahogyan
Balak Bileamot hivja, koveteket kiild elé:

1., Es koveteket kiildott Biledmhoz, Beor fi-
dhoz, Petorba, ami a folyéndl van, népe fiai
foldjén, hivni ot [likro lo]...” (Modzes 4.,
22:5)

2. ,Es eljétt az Orokkévalé Biledmhoz éj-
szaka, és mondta neki: ha téged hivni [likro
lechd] jottek az emberek, kelj fel és menj ve-
lik?...” (22:20)

3. , Es meghallotta Bdldk, hogy jott Biledm.
Es kiment elé [likrato], Moav varosaba...”
(22:36)

4. ,Es mondta Bdldk Biledmnak: nemde
kiildve kiildtem hozzad, hivni téged [likro le-
cha] — miért nem jottél hozzam?” (22:37)

A maradék 3 alkalom koéziil 2 soran az
Orokkéval6 all Bileam elé. gy 7 eset koziil
6-ban Bileam a targya a hivasnak. A kivétel
a 7., utols6 emlités, amikor megfordul a
kocka. Ott ugyanis Bileam lesz az aktiv sze-
repl6.

Ha végigkovetjiik ezeket az eseményeket,
akkor kirajzolédik bel6liik egy altalanos
mintazat. Ez abban csticsosodik ki, hogy Bi-
leam végiil képessé valik arra, hogy egyér-

3 Az bsszes tobbi kdnyvekben, csdkkend sorrendben éppen 12-szer, 8-szor, 4-szer, valamint 0-szor szerepel.

4 Ez a feltétel igen furcsa: hogyan kell érteni, hogy akkor menjen, ha 6t hivjak? Hiszen pontosan azért jottek, hogy
hivjak! Rasi magyarazata szerint: ,ha azt gondolod, hogy fizetséget kaphatsz érte, akkor menj.” Els¢ pillantasra
azonban ez a logika is nehezen érthetd: ha pénzt kap érte, mehet, de ingyen tilos?

A vélasz a pszichologiabol ismert kognitiv disszonancia jelenségében keresendd (1d. a neves zsid6 pszicholégus, Leon
Festinger hires kisérletét a téméaban). Megfigyelték, hogy sokan fizetségért rosszabb min&ségben dolgoznak, mint
onkéntes lelkesedésbdl. Ha ugyanis fizetséget kapnak, konnyen meg tudjak magyardzni maguknak, hogy miért
csinaljak. Ha azonban ingyen teszik, akkor kénytelenek kitalalni valamilyen magyarazatot, hogy mi motivalja 6ket.

Ezért mondta az Orékkéval6 Biledmnak, hogy a fizetségért elmehet, de ha tisztan ,lelkes 6nkéntességb@l” akar 4rtani a

zsidoknak, akkor inkabb maradjon.
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telmiien visszautasitsa Balak paranoid, el-
lenségeskedo vilagnézetét.

Talan életében el6szor kezdeményezd sze-
repbe kertil, és a proaktivitas lesz az egyet-
len, amit Balaktdl eltanul, mikdzben a ra
annyira jellemzo passziv sodrodast elhagyja.

Hiszen mindeddig mintha mindenkit egy-
szerre akart volna boldogga tenni.

Az Orokkévalo felé is az volt az alland6
izenete, hogy 6 marpedig mindig csak azt
tudja tenni, amit O kér téle. Az angyal kiil-
detésébdl azonban vilagosan kideriil, hogy
ez nem volt teljesen Oszinte.

Balak felé is hasonlo kett6s jatékot jatszott:
egyrészt amikor tehette, elmondta, hogy 6
csak azt teheti, amire fentr6l engedélyt kap,
masrészt valoban igyekszik lojalisnak mu-
tatkozni, és széttenni a kezét, hogy 6 marpe-
dig mindent megtett, amit csak tudott.

Ez lehetett a célja annak a két alkalomnak,
amikor az Orokkévalo, illetve az angyala
kertilt Bileam elé:

,Es mondta Biledm az Orékkévalé angyald-
nak: vétkeztem, mert nem tudtam, hogy te
dllsz eléttem. Es most, ha rossz a szemed-
ben, visszafordulok.” (22:34)

Ezen a ponton Bileam érzékeli, hogy szem-
bekeriilt az Orékkévaléval, de még megpro-

balja hitegetni Ot és sajat magat is. A maso-
dik alkalommal Balakot hitegeti:

., Es mondta Biledm Bdldknak: dllj az dldo-
zatod folott, és én megyek. Taldn elém kertil
az Orokkévald, és azt a dolgot, amit megmu-
tat nekem, elmondom neked.” (23:3)

Az utols6 alkalommal azonban Bileam meg-
szlinik Balak kovetoje lenni, és nem probal-
kozik t6bb manipulacioval:

,Es ldtta Biledm, hogy j6 az Orokkévalé
szemében dldani Izraelt. Es nem ment, mint
mds alkalmakkor, a vardzslasok elé.” (24:1)

Mindebbdl ugy tlinik, hogy Bileam eddigi
életfelfogasanak kodzéppontjaban a ,,varazs-
lasok” voltak. Feltehetjiik, hogy nemcsak a
sz0 hagyomanyos értelmében, a sitét szelle-
mi er6k megidézése, hanem az ember-ember
és ember-Isten kozotti viszonyokban is.

A ,triikkdzésben” hitt. Ezaltal azt gondolta,
hogy mindenkinek megfelelhet. Balak azon-
ban olyan dilemmak elé allitotta, melyek
eredményeként dontenie kellett: az evilagi
hatalmakat akarja kiszolgalni, vagy a Te-
remtot?

Amikor ezt megértette, akkor felhagyott ko-
rabbi moédszereivel, és Oszintén, tiszta sziv-
b6l elkezdte aldani Izraelt. Ugy, ahogyan az
Orokkévalé akarja, nem torédve azzal, hogy
Balak mit fog mondani réla.

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 18:56 és 20:14 kozott.

Szombat kimenetele: 21:30.

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkés6bb szombat reggel 8:58-ig.

A zsinagogaban péntek este 18:00-t6] tanulunk, 18:30-t6l imadkozunk.
Hétfon és cstitortokon reggel 8:00-kor imadkozunk a Rumbach utcai zsinagogaban.

Sabat salom! Gut sabesz!
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